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RESUMEN 

 

El presente estudio “Análisis de valoración económica del recurso hídrico de la quebrada 

“La Zapata” en la parroquia La Victoria, cantón Santa Rosa”, tuvo por objetivo de determinar la 

valoración económica del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” que sirve de 

aprovisionamiento de agua potable, por lo que se determinó los factores socioeconómicos que 

inciden en la valoración económica y la disposición a pagar. Se realizó 156 encuestas de carácter 

anónimo a la población de la parroquia “La Victoria” de forma insitu, para el procesamiento de los 

datos se aplicó el software Stata 14.0 aplicando el método de valoración contingente con el 

modelamiento Logit. El modelo econométrico permitió establecer variables dependientes e 

independientes seleccionados en las características socioeconómicas, recurso hídrico y valoración 

económica, con un nivel de significancia del 0.5 y de confianza del 80%, por lo que se determinó 

que la población de la parroquia “La Victoria” está dispuesta a pagar por la conservación de la 

quebrada “La Zapata” Prob>chi2 es 0.7321, mayor al 0.5, pero que no están dispuestos a pagar $3 

mensuales para conservarla Prob>chi2 0.3368, es menor al 0.5 estimado. 

 

Palabras clave — valoración económica, valoración contingente, recurso hídrico, 

características socioeconómicas, disposición a pagar. 

  



  

ABSTRACT 

 

The present study “Analysis of economic valuation of the water resource of the “La Zapata” 

stream in the La Victoria parish, Santa Rosa canton”, had the objective of determining the 

economic valuation of the water resource of the “La Zapata” stream that serves as supply of 

drinking water, so the socioeconomic factors that affect the economic valuation and willingness to 

pay were determined. 156 anonymous surveys were carried out on-site with the population of the 

“La Victoria” parish. Stata 14.0 software was applied to process the data, applying the contingent 

valuation method with Logit modeling. The econometric model allowed establishing dependent 

and independent variables selected in the socioeconomic characteristics, water resources and 

economic valuation, with a significance level of 0.5 and confidence of 80%, so it was determined 

that the population of the “La Victoria” parish is willing to pay for the conservation of the “La 

Zapata” stream Prob>chi2 is 0.7321, greater than 0.5, but they are not willing to pay $3 per month 

to conserve it Prob>chi2 0.3368, it is less than the estimated 0.5 

 

Keywords — economic valuation, contingent valuation, water resources, socioeconomic 

characteristics, willingness to pay. 
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I. INTRODUCCIÓN 

 

La valoración económica de la naturaleza abarca varios métodos de asignar valores de 

mercados, y se han desarrollado clasificaciones de los beneficios que la naturaleza proporciona a 

la sociedad, como los servicios ecosistémicos [1]. 

Nos enfrentamos a múltiples desafíos ambientales, como la deforestación, la degradación 

de los recursos hídricos, la disminución de la pesca, la erosión del suelo y en la baja productividad 

agrícola; la limitada gestión los recursos naturales [2].   

El deterioro de la naturaleza y la disminución de la biodiversidad debilitan el 

funcionamiento y el desplazamiento para proveer bienes y servicios ecosistémicos, representando 

una pérdida sustancial que disminuye el bienestar de la humanidad [3]. 

Las estimaciones ambientales son los beneficios que las personas adquieren de los bienes y 

servicios ambientales, pueden ser tangibles; la provisión de agua. La valoración contingente 

permite determinar cuánto estaría dispuesto a pagar un usuario por la prestación de servicio de 

aprovisionamiento de agua para seguir adquiriendo los beneficios ambientales [2].  

Los diversos servicios valiosos generados por los ecosistemas se están deteriorando 

vertiginosamente debido a la escases en modelos de conservación eficaces y mecanismos que 

incentiven a las partes interesadas involucradas en el cuidado de estos ecosistemas [4]. 

La valoración contingente es un método de preferencias declaradas en el que las personas 

expresan su disposición a pagar (DAP) por el uso o no uso de bienes (como el agua). El valor que 

la gente asigna a diferentes bienes ambientales se encuentra mediante la simulación de mercados 

hipotéticos [1]. 

Asignar valores a los recursos naturales plantea varios desafíos, incluidas consideraciones 

éticas como qué valores considerar, para quién valorar y cuáles son los objetivos de la valoración. 

Cabe destacar que las características biofísicas de los recursos naturales pueden llevar a una 

infravaloración, y su naturaleza intangible puede dificultar su valoración. Además, los derechos de 

propiedad pueden ser un problema, ya que muchos de estos servicios se consideran bienes públicos 

y a menudo carecen de mercado [1] 
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II. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA  

 

¿Existe un análisis de la valoración económica del recurso hídrico de la quebrada “La 

Zapata”?. 

 

A. Antecedentes 

 

La valoración económica se utiliza para estimar el valor económico de diversos ecosistemas. 

El método de valoración contingente (CVM) se basa en la disposición a pagar o disposición a 

aceptar por una compensación para mejorar la utilidad debido al daño a un bien público. La CVM 

es una técnica que permite a las personas comprar bienes públicos en un contexto hipotético, debido 

a que no existe un mercado genuino sobre un problema del mundo real [4]. 

El CVM, es un método de valoración de mercado que requiere que los individuos indiquen 

la cantidad máxima que están dispuestos a pagar por el uso o la preservación de recursos naturales, 

con la idea de que sus decisiones dependen de cosas alternativas ofrecidas en un entorno 

hipotético[4]. 

Esta estrategia ha demostrado ser apropiada para evaluar elementos ambientales que carecen 

de datos de mercado pero que tienen una influencia en el bienestar de los encuestados y se usa 

comúnmente para análisis de costo-beneficio, para evaluar el efecto ambiental de recursos no 

comercializables [4]. 

Los bienes y servicios ambientales son un conjunto de estrategias de conservación y uso 

sostenible de los ecosistemas que sirven para medir, prevenir, limitar, reducir al mínimo el impacto 

ambiental, por ejemplo; la contaminación del agua, aire, suelo, problemas ligados a la gestión de 

residuos, ruido que afectan al ecosistema [5]. 

El CVM tiene como objetivo de estimar el valor que las personas le otorgan a los bienes y 

servicios ambientales de no uso, a través de una interrogación directa de los individuos, mediante 

encuestas, cuestionarios y/o entrevistas, de la estimación monetaria que éstos hacen sobre la 

variación de su bienestar como resultado de un cambio potencial en la oferta del bien ambiental 

[5]. 
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III. JUSTIFICACIÓN 

 

A nivel internacional, la tala de árboles ha sido generada principalmente por la expansión 

de tierras de cultivo. Se estima que aproximadamente el 60% corresponde a nuevas tierras agrícolas 

al sudeste asiático de bosques nativos y un 30% de bosques alterados. Debido al desmesurado 

crecimiento demográfico y a los favorables cambios climáticos para los cultivos de alto valor, las 

zonas boscosas de los países tropicales se ven cada vez más afectadas por el incremento de tierras 

agropecuarias [6].  

Según Castruita-Esparza et al., la vegetación arbustiva proveen una serie de factores que 

benefician al medio ambiente contribuyendo a cambios favorables sobre el clima a nivel global [7]. 

Los bosques incrementan su resiliencia en un área determinada debido al desplazamiento de los 

árboles para secretar carbono y estabilizar el suelo para proporcionar mayor compactación ante 

fuertes precipitaciones. A pesar de las diversas funciones que generan los arbolados, como la 

captura de carbono y producción maderable, y el alto consumo de energía, se establece que estos 

servicios ayudan a las personas a adaptarse a los cambios climáticos actuales [7] [8]. 

Se estima que la deforestación puede originarse de manera natural (incendios, 

desplazamiento de suelo) o por acción antrópica (tala indiscriminada de árboles para la agricultura 

o para asentamientos humanos). La unión entre los ecosistemas forestales, ciclo hidrológico del 

agua y la energía se encuentra desproporcionada debido a la falta de decisión política entre las 

entidades gubernamentales a nivel local, nacional y continental [7]. 

La inoculación de los cuerpos hídricos genera una problemática desde hace varios años 

atrás, conllevando un crecimiento poblacional a nivel mundial, estos problemas surgen a raíz de 

las actividades antrópicas del ser humano, estas aguas se desplazan hasta terminar al océano 

poniendo en peligro la sobrevivencia de diversas especies. [9]. 

 La valoración económica es un mecanismo de gran importancia que radica en disponer 

información cuantitativa y representativa para la toma de decisiones a favor de lograr una mejor 

conservación de los recursos naturales. El aporte del estudio se enfoca en fortalecer las políticas 

ambientales y la regulación de las actividades, programas o proyectos, ya sean públicos o privados, 

que dependan de los servicios ecosistémicos [10]. La aplicación del método de valoración 

contingente permitirá establecer la disposición a pagar por la utilización de un bien con valor de 
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uso y que se beneficiaran los propietarios de las fincas aledañas a la quebrada “La Zapata” como 

la población que adquiere el servicio de agua potable [11]. 

 

IV. OBJETIVOS 

 

A. Objetivo general 

 

Determinar la valoración económica del recurso hídrico mediante la aplicación del método 

de la valoración contingente para la estimación de la misma en la quebrada “La Zapata”.  

 

 

B. Objetivos específicos 

 

 Identificar el estado del arte referente y las actividades económicas inmersas en la 

quebrada “La Zapata”.  

 Aplicar el método de valoración contingente a una muestra específica en la parte alta y 

baja de la quebrada “La Zapata”.  

 Estimar la valoración económica del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” en la 

parroquia La Victoria, cantón Santa Rosa. 

 

 

V. HIPÓTESIS 

 

El método de la valoración contingente permite determinar el valor económico del recurso 

hídrico para el aprovisionamiento de agua de la quebrada “La Zapata”. 
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VI. MARCO TEÓRICO 

 

A. Marco contextual 

 

 Hace dos décadas la valoración económica se basaba en el argumento de la conservación 

de la naturaleza para el interés humano [12]. Posteriormente, Cortés-Espino et al., abrió una 

discusión sobre el valor monetario de los beneficios de la naturaleza para la sociedad [1]. 

Actualmente, el campo de la valoración económica de la naturaleza abarca una gama de métodos 

que tienen como objetivo asignar valores en situaciones donde no existen mercados, y se han 

implementado varias clasificaciones de los beneficios que la naturaleza proporciona la sociedad 

como los servicios ecosistémicos [1]. 

La acelerada urbanización a nivel mundial ha incrementado una gran preocupación por la 

escasez de agua. El incremento demográfico, la administración del agua no viable, infraestructura 

inadecuada, la sobreexplotación del agua, los marcos regulatorios deficientes y la competencia por 

los recursos hídricos en diversos ámbitos han desempeñado impactos negativos [13]. 

 La Directiva Marco del Agua (DMA), representa la legislación más exhaustiva para la 

protección del agua en Europa. El objetivo establecido de la DMA tiene como meta de alcanzar un 

nivel óptimo en la calidad del agua y un buen estado ecológico favorable de todas las masas de 

agua inicialmente para el 2015 y luego para el 2027. Para cumplir estos objetivos, los estados 

miembros deben publicar planes de gestión de cuencas hidrográficas que incluyan información 

sobre el estado de sus cuencas hidrográficas cómo sobre el conjunto de medidas que pretendan 

aplicar para regenerar los ecosistemas acuáticos [14]. 

La DMA introdujo un conjunto de conceptos en instrumentos económicos a considerarse. 

Las principales disposiciones económicas se refieren a: comprender las cuestiones económicas y 

las compensaciones en una cuenca fluvial, evaluar los impactos económicos de la medida 

propuestas destinadas a mejorar el estado del agua, incentivar un uso eficiente del agua, establecer 

políticas públicas para la fijación de precios, evaluación de regiones y cuerpo de agua considerando 

los impactos económicos y sociales [14]. 
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B. Marco conceptual 

1. Valoración económica  

 

La valoración económica es una gestión sobre los sistemas ecológicos que atribuye a los 

cambios generados que tendrán un impacto en el bienestar humano, esta variedad de beneficios se 

ve agregada hacia el concepto económico del valor económico total, que es igual a la suma del 

valor del uso real directo, el valor de uso indirecto, el valor de opción y el valor de existencia [15]. 

La aplicación de técnica de la valoración económica genera conflictos, debido a que el uso 

de dinero como un patrón es visto como una barrera de aceptación. Muchas personas aseguran que 

algunos bienes ambientales son sin precio y afirman que no hay forma de establecer valores a los 

bienes como el aire limpio o el agua, que son recursos indispensables como un derecho de todos 

[16]. 

La monetarización sería simplemente una forma conveniente de expresar los valores 

relativos que la sociedad establece sobre los diferentes usos de recursos es fundamental el resaltar 

que una evaluación económica es un medio para medir las preferencias del público en relación con 

los recursos ambientales pero no puede ser vista como la evaluación de los recursos en sí mismos 

[16]. 

Existen cuatro tipos de aplicación para valorar un bien o servicio ecosistémico, que están 

sujetos al método de costos evitados, costo de viaje, precios hedónicos y de valoración contingente, 

por lo que la elección de uno de ellos dependerá de la gran medida del objetivo a perseguir 

incidiendo en; los recursos financieros y el tiempo que se disponga; el tipo de valor económico y 

el tipo de bien o servicio ecosistémico [17]. A continuación, en la Tabla I, se detalla los métodos 

de valoración económica. 

TABLA I:  

CLASIFICACIÓN DE LOS MÉTODOS DE VALORACIÓN ECONÓMICA 

Método de valoración  Autor  Articulo seleccionado  Año  

Método de costos evitados  Vasco, C.L.; Millán, 

C.P., Pinzón, T. 

Estimación de costos inducidos derivados 

de la calidad del agua potable en 

Risaralda. 

2010 

Método del costo de viaje Sohrabi-Saraj, B.; 

Yachkaschi, A.; 

Oladi, J.; Fard 

The recreational valuation of a natural 

forest park using travel cost method in 

Iran. 

2009 
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Teimouri, S., Latifi, 

H. 

Método de precios 

hedónicos  

Schaerer, C.; 

Baranzini, A.; 

Ramirez, J., 

Thalmann, P. 

Using the hedonic approach to value 

natural land uses in an urban area: An 

application to Geneva and Zurich. 

2007 

Método de valoración 

contingente 

Hernández, M.M., 

Hernández, A. 

Hacia una aproximación de la valoración 

económica en áreas protegidas. Estudio 

de caso: Parque Nacional Viñales, Cuba. 

2009 

Fuente: Almeida [17]. 

 

a. Valoración económica ambiental  

La valoración económica de bienes y servicios ambientales es un proceso complejo dada la 

naturaleza única de la interrelación de los factores que interactúan. La idea de representar los 

valores relacionados a estas interacciones en términos cuantitativos puede significar de carácter 

inapropiado [17]. 

En este complejo escenario, es de gran relevancia tomar en cuenta el concepto de valor 

económico total (VET) de los espacios naturales, que incluye beneficios comerciales, además de 

los beneficios ambientales que pueden atribuir de manera directa como indirecta [17]. 

 

b. Valor económico del recurso hídrico  

Los ríos de flujo libre contribuyen a establecer una serie de ventajas hacia la sociedad que 

permite regular a los ecosistemas terrestres y acuáticos para mejorar la salud de las zonas con 

vegetación arbustiva. Se han desarrollado una serie de metodologías para administrar las cuencas 

hidrográficas de ríos con flujo libre, implementando programas para el uso sostenible del agua 

orientado a la evaluación económica para evaluar los beneficios que proporciona y sus programas 

de pago por la adquisición de los servicios hidrológicos [1]. 

 

c. Valor económico total  

El valor económico total representa al valor de uso y no uso, cuyos valores de no uso se 

estima por medio del bienestar que adquieren las personas que en realidad no adquieren ese recurso, 

denominado también el valor de no usuario [18]. Mientras que el valor de uso se asocia hacia la 

interacción del hombre con la naturaleza y su beneficios que se adquieren del ecosistema, 
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considerando la conservación del agua, la protección de la biodiversidad, la regulación de las 

inundaciones y el clima [11]. 

 

d. Valoración contingente  

Es un método de valoración directa, que se basa en un mercado hipotético, en el que un 

determinado grupo de personas que adquieren el servicio de aprovisionamiento del recurso hídrico, 

establece la disposición del monto a pagar para mantener la cantidad y la calidad de agua [19].  

El método de valoración contingente (CVM), las preferencias declaradas se utilizan para la 

valoración económica de los recursos naturales. A diferencia del enfoque propuesto, el CVM 

permite estimar una evaluación y creación más extensa, por lo tanto es un método de simulación 

de un mercado hipotético basado en los conceptos de disposición a pagar (DAP) y disposición a 

aceptar o compensación por daño al medio ambiente o servicios ambientales (DAC), y, es 

considerado un método que no está limitado por los precios existentes del mercado [17]. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

Fig. 1: Marco de aprendizaje automático de valoración contingente (CVML). 
Fuente: Khun y Tran [20]. 

 

e. Disposición a pagar  

Diversos estudios realizan encuestas abiertas, en que pide directamente a la persona 

encuestada a indicar el DAP máxima, en general a los encuestados les resulta complejo de estimar 

un valor sobre un área de estudio que tiene poca información. Los beneficios netos son destinados 

Entradas (A) Entradas - Procesos (B) Salida (C)  

Valoración 

contingente (CV) 

Aprendizaje 

automático (ML) 

Mejora del medio 

ambiente  

Abierto 

Conjunto de 

datos I 

Tarjeta de 

crédito 

DAP 

Datos 

secundarios 

Conjunto 

de datos II 

Sin supervisión 

& Aprendizaje 

supervisado 

Modelo 

Política Modelo Teoría 
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a las regulaciones ambientales, en el que se incluyen diferentes variables independientes como 

ingresos, edad, sexo, periodicidad de uso, nivel de educación y distancia [21] [9]. 

 

2. Agua potable  

En el caso de establecer infraestructura de agua potable, se debe incluir una planificación 

integrada para el suministro de agua de calidad, para adquirir bienestar en el aspecto social, 

económico y ambiental, esto permite usarla de manera racional para el consumo humano, para ello 

se establecen una serie de tratamientos para purificar el agua de virus o bacterias que puedan afectar 

a la salud de las personas [22]. 

 

3. Muestreo de población finita  

Se han implementado para satisfacer la demanda de mercado, con la finalidad de obtener 

información rápida, mediante la aplicación de encuestas, cuestionarios, entrevistas que permiten 

suplir la falta de datos en un estudio determinado[23]. 

 

4. Valoración económica de los Bienes y Servicios Ecosistémicos  

a. Servicios de la diversidad biológica  

Está científicamente comprobado que la reducción de la diversidad biológica socava el 

equilibrio natural y aumenta la desaparición de especies endémicas en determinadas zonas, lo que 

afecta gravemente al desarrollo económico y social de la población y amenaza a la salud y a la vida 

humana [24]. 

La diversidad biológica está orientada a la especialización y protección del ecosistema, lo 

que favoreció su tratamiento con mayor nivel de integración de los microorganismos existentes en 

el suelo [24]. La alteración, uso de suelo y la intensificación agrícola se han establecido como 

importantes impulsores de la degradación de los ecosistemas. Las transformaciones de los 

ecosistemas naturales en suelos agrícolas y prácticas agrícolas insostenibles afectan negativamente 

a los hábitats del suelo, como un incremento en la densidad aparente del suelo, la reducción de la 

porosidad y la alteración de la estructura del suelo. La conversión de tierras agrícolas y de otros 

factores relacionados en ciertas condiciones ambientales no solo disertan los cambios en las 

propiedades físicas y químicas del suelo sino que afecta los procesos de los ecosistemas y la 

estabilidad de la biodiversidad [25]. 
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b. Servicios ecosistémicos y de provisión  

Los SE son todos los bienes y servicios que se proporcionan de manera directa e 

indirectamente por los ecosistemas naturales y no naturales para suplir la demanda de 

supervivencia y el crecimiento de una población [26] [27]. Los recursos hídricos satisfacen las 

necesidades de los seres humanos para las diversas actividades como para uso doméstico, y agrícola 

para proporcionar una fuente sostenible permanente para la regulación de los ecosistemas, 

manteniendo un equilibrio ecológico y proporcionar una buena salud en el entorno ecosistémico 

[28]. 

Los SE se derivan de una serie de beneficios que los seres humanos obtienen del medio 

ambiente. Proporciona un cálculo especifico de los beneficios que las personas obtienen del 

ecosistema, incidiendo en la toma de decisiones informadas. Se ha determinado que los impactos 

que se generan en la alteración del uso de la tierra sobre las emisiones de carbono y de sus servicios 

de provisión proporcionan una gestión ambiental sostenible [29]. 

El agua dulce puede suministrar agua potable hacia la sociedad, proporcionando recursos 

para el uso de riego agrícola y de sustentar la biodiversidad de los diversos ecosistemas. Por lo 

tanto, estimar un valor económico para el suministro de agua a través de la valoración económica, 

es de gran importante para generar un valor económico y el desarrollo sostenible de la sociedad o 

comunidad [30]. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Naturaleza  

Recursos 

naturales 

Capital 

natural 

Ecosistemas  

Biodiversidad  

Servicios 

ecosistémicos 

Ambientalismo 

Sostenibilidad 

Globalización 

 Aristóteles (60 a.d.c); Humboldt (1807) 

 Malthus (1830); Pinchoth (1910); ONU (1972); Jannsen y 

Goldsworthy (1996) 

 Schumacher (1973); Costanza y Daly (1992); Costanza, 

et al., (1997) 

 Odum (1969); Mass y Martínez-Yrizer (1990); CBD 

(1992); Margalef (1993) 

 CBD (1992)  

 Daily (1997); Daily, et al., (1997); de 

Groot, et al., (2002); Hawkins (2000) 

Fig. 2: Evolución conceptual del enfoque: servicios ecosistémicos. 

Fuente: Caro-Caro & Torres-Mora [31]. 
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C. Marco referencial  

 

Según Yao et al., aplicó un método de valoración que es utilizado específicamente en el 

área de economía ambiental, para estimar datos concretos, se creó una encuesta para calcular la 

disposición a pagar de las personas encuestadas, generando información prioritaria en la 

adquisición de bienes ambientales no comercializados (servicios socioculturales generados por los 

arboles viejos dispersos). Por ejemplo, Chen aplico la valoración contingente y determinó que la 

disposición a pagar por la conservación de los árboles y estimó que la DAP por persona de un árbol 

de 100 años era de aproximadamente NTD 246,80 que corresponde a USD $ 246,00 alrededor de 

CNY 55,96 de un estimado de USD $7,68 [32]. 

Según Koumoutsea et al., implementó el método de valoración contingente para evaluar la 

disposición a pagar para la implementación de proyectos e inversiones orientados a la conservación 

del patrimonio natural. Las características geográficas estuvieron demarcadas para estimar la DAP 

considerando aspectos como el género, nivel de educación, residencia), que permitió establecer 

estrategias de gran importancia para incrementar ingresos potenciales y adecuar una sostenibilidad 

en los festivales. En el estudio se estimó una revisión minuciosa sobre los principales estudios de 

valoración orientados a los bienes de patrimonio cultural, con realce en la aplicación del CVM a 

los festivales, y luego se aplicó la metodología orientada a la evaluación comparativa de los datos 

obtenidos para posterior a su aplicación concluyen con ideas idóneas para realizar futuros estudios 

e investigaciones relacionado a temas de interés cultural  [33]. 

 Según Khun y Tran, mencionan que la valoración contingente se centra en desarrollar 

mejores alternativas para representar los bienes y servicios que adquieren los encuestados. Al 

inicio, la VC tenía ciertos inconvenientes en que los consumidores respondan a cuestiones 

puntuales sobre la DAP por bienes y servicios. Pero, con el pasar del tiempo varios investigadores 

han logrado una mejora en la adquisición de los servicios que adquiere una población determinada, 

lo que ha incrementado el número de personas que están dispuestas a responder de manera certera 

a las encuestas. Los investigadores han empleado una estructura diferente en las preguntas, como 

de realizar preguntas cerradas que permita al encuestado seleccionar una respuesta concreta para 

obtener la DAP, es más certero su resultado [20]. 

Según Campos et al., aplicó el método de valoración contingente dicotómica para darle un 

valor económico a tres servicios ecosistémicos en el que se establecieron porcentajes afirmativos, 
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en la DAP se estableció que el 69,21% está dispuesto a pagar y el 30.79% no lo está, haciendo 

relación en que 1 es una respuesta afirmativa y 0 negativa en cada encuesta realizada por el 

encuestador[34]. 

VII. METODOLOGÍA 

 

Fuente: Elaboración propia  
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A. Diseño metodológico  

El estudio en el proyecto de investigación corresponde a un diseño mixto, con enfoque 

cuantitativo y cualitativo, mediante la valoración directa por medio de una encuesta. En el que se 

atribuyen dos papeles de suma importancia; el primero que es la oferta representada por la persona 

entrevistadora y la demanda por la persona entrevistada. 

La aplicación metodológica de valoración contingente debe cumplir con los siguientes 

pasos, como se detalla a continuación en la TABLA II  

TABLA II:  

PASOS PARA LA APLICACIÓN DE MVC 

Fase Descripción 

1 Definir con precisión lo que se desea valorar en unidades monetarias 

2 Definir la población relevante 

3 Concretar los elementos de simulación del mercado 

4 Decidir la modalidad de entrevista 

5 Seleccionar la muestra 

6 Redactar el cuestionario 

7 Realizar las entrevistas 

8 Explorar estadísticamente las respuestas 

9 Presentar y analizar los resultados 

Fuente: Riera [35]. 

 

1. Área de estudio  

El afluente de la quebrada “La Zapata”, perteneciente a la microcuenca de Río Negro, se 

encuentra situada en la parroquia y La Victoria dentro del cantón Santa Rosa, Provincia de El Oro. 

El área se extiende aproximadamente a 766 hectáreas (Fig. 1), ubicada en la zona con mayor 

proximidad de la cordillera en la parte Oriental del cantón Santa Rosa, con un relieve suave a 

ondulado o medio, hasta fuerte o montañoso. 

El área se caracteriza por poseer dos tipos de coberturas: Bosque Nativo y Tierras Agropecuarias, 

obteniendo mayor predominancia de cobertura arbórea, arbustiva y herbácea, precedida por 

cultivos permanentes de cacao.  
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Fig. 3: Ubicación geográfica del afluente de la quebrada "La Zapata". 

 

2. Población de estudio y muestra  

La quebrada “La Zapata” se encuentra ubicada en la parroquia “La Victoria” del cantón 

Santa Rosa, cuenta con 3.726 habitantes perteneciente al casco rural. Se realizó el cálculo de la 

muestra finita para obtener el tamaño de la muestra, segregando un nivel de confianza de 80% y 

un margen de error del 5%, por muestreo probabilístico se obtuvo una muestra de 156 personas. 

a. Ecuación para el cálculo muestral 

 

𝑛 =
𝑁 ∗ 𝑍∝ 

2 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

𝑒𝑥 ∗ (𝑁 − 1) +  𝑍∝ 
2 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

        (1) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tamaño de la muestra(n): 

156 

 

 
Donde:  

n = Tamaño de la muestra  

N = Tamaño de la población o universo  

Z = Parámetro estadístico que depende del nivel 

de confianza (NC) 

𝑒 = Error de estimación máximo aceptado  

p = Probabilidad de que ocurra el evento 

estudiado  

q = Probabilidad de que no ocurra el evento 

estudiado  

 

 

Cálculo de tamaño de muestra finita:  

Nivel de confianza: 80% 

Probabilidad de que ocurra: 50% 

Probabilidad de que no ocurra: 50% 

Error estimado: 5% 

Población: 3726 
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TABLA III:  

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES 

VARIABLE INDEPENDIENTE: NIVEL SOCIOECONOMICO 

CONCEPTUA

LIZACION  

DIMENSIONES  INDICADORES  UNIDAD DE MEDIDA  ITEMS TECNIC

A 

INSTRUMENTOS  INFORMANTES  

 

 

 

 

 

Es un factor 

que permite 

determinar la 

valoración 

económica del 

encuestado  

 

 

 

 

 

 

 

Características 

socioeconómicas  

Edad Escala de razón  

1 = Entre 18-25 años  

2 = Entre 25-35 años 

3 = Entre 35-45 años  

4 = Entre 45-60 años  

5 = Mayores a 60 años 

 

 

Edad 

 

 

 

 

 

 

 

 

Encuesta 

 

 

 

 

 

 

 

 

Banco de preguntas 

 

 

 

 

 

 

 

 

Usuarios 

Género: 

Masculino/Femen

ino 

Escala nominal  

0= Mujer 

1= Hombre  

 

Sexo 

Grado de 

instrucción 

Escala ordinal 

0= No cuenta 

1= Educación primaria 

2= Educación secundaria 

3= Superior Técnica  

4= Superior Universitaria 

 

¿Cuál es su 

grado de 

instrucción? 

 

Actividad a la que 

se dedica 

Escala de razón  

1= Agricultor  
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2= Ganadero  

3= Artesano  

4= Comerciante  

5= Profesional  

6= Estudiante  

7= Quehacer doméstico  

¿Cuál es su 

ocupación 

actual? 

 

Ingresos 

mensuales en 

USD 

Escala ordinal  

0= No cuenta  

1= < $150 dólares                      

2= De $151 a $250 

dólares 

3= De $251 s $450 

dólares  

4= > $451 dólares  

 

¿Cuáles son 

los ingresos 

mensuales 

que genera? 

 

VARIABLE INDEPENDIENTE: RECURSO HIDRICO 

Permite 

determinar la 

importancia del 

recurso hídrico  

Importancia del 

recurso hídrico  

Nivel de 

importancia  

Escala ordinal  

0= Irrelevante                    

1= Importante  

2= Muy importante  

 

¿Qué tan 

importante 

considera 

usted el 

recurso 

hídrico de la 

quebrada 

“La Zapata? 

 

 

Encuesta 

 

 

Banco de preguntas 

 

 

Usuarios 

VARIABLE DEPENDIENTE: VALORACION ECONOMICA 
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Estima la 

valoración 

económica 

mediante la 

DAP 

 

Disposición a 

pagar/aceptar   

Probabilidad de 

respuesta 

afirmativa o 

negativa 

Escala nominal  

1= Respuesta positiva 

(Si) 

0= Respuesta negativa 

(No) 

¿Estaría 

dispuesto a 

pagar por la 

conservació

n del recurso 

hídrico de la 

quebrada 

“La 

Zapata”? 

 

 

 

Encuesta 

 

 

 

Banco de preguntas 

 

 

 

Usuarios 

 

Precio hipotético  

Si estaría 

dispuesto a pagar 

$3 mensuales 

Escala nominal  

1= Respuesta positiva 

(Si) 

0= Respuesta negativa 

(No) 

¿Estaría 

usted 

dispuesto a 

pagar $3 

mensuales 

para la 

conservació

n de la 

quebrada 

“La 

Zapata”? 

Fuente: Elaboración propia 
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3. Técnicas e instrumento de recolección de datos 

a. Técnica de recolección de datos  

 

Se utilizó una ficha de cuestionario para establecer características socioeconómicas del 

entrevistado (edad, género, nivel de estudio, profesión, ingresos y la disposición a pagar) de la 

población aledaña a la quebrada “La Zapata”, ubicada en la parroquia La Victoria, Santa Rosa. 

 

b. Técnica de procesamiento de datos  

Para la recopilación de datos se usó el programa Stata 14.0, para determinar los modelos 

estadísticos descriptivos que permita la descripción detallada de los factores socioeconómicos 

ambientales y la disposición a pagar por la adquisición del recurso hídrico. 

 

c. Análisis de datos  

Se realizó el análisis descriptivo de los datos obtenidos, una vez realizada la encuesta, los 

datos fueron debidamente procesados en una matriz consolidada, tomando en consideración el 

análisis de factores socioeconómicos y la disponibilidad a pagar por el uso o el no uso de un bien 

y la probabilidad de ocurrencia o no ocurrencia de una respuesta afirmativa o negativa del DAP, 

precio hipotético a pagar, Edad, Género, Nivel de estudio, Ingresos mensuales [36]. 

Una vez obtenidos los datos de la encuesta, se procedió a ingresar a IBM SPSS Statistics, 

en la primera sección “vista de variables” presentadas en el estudio, dando una ponderación 

dependiendo de su unidad de medida y en el segundo apartado “vista de datos” en el que designa 

una ponderación numérica a cada respuesta de cada variable. Luego de asignar una ponderación a 

cada variable de cada respuesta, se ingresó los datos obtenidos en el programa Stata 14.0 para el 

cálculo, correspondiente a las variables dependientes e independientes con sus especificaciones 

estadísticas descriptivas de la parroquia La Victoria, quebrada “La Zapata”. 

 

4. Metodología de estimación de valoración contingente –Referéndum 

 

𝑫𝑨𝑷 = 𝛼0  + 𝛽1𝛾 + 𝛽2𝑃 + 𝛽3𝐸 + 𝛽4𝑁𝑒 + 𝜀    (2) 

 

 



19

 
 

Donde:  

DAP: Disposición a pagar  

Y: Ingreso mensual  

P: Pago propuesto  

E: Edad (años) 

Ne: Nivel educativo 

 

a. Regresión logit  

El modelo es particularmente indispensable para el cálculo de variables dependientes, 

cuando el tipo de pregunta se asocia a un referendo y solo existen las opciones de respuesta sí o no 

[34]. 

La regresión logit permite estimar el logaritmo del coeficiente entre la probabilidad de 

ocurrencia y de no ocurrencia de un evento, de tal manera que los errores del modelo se distribuyen 

en función de la probabilidad logística. 

 

𝑃𝑖(𝑦 = 1/𝑥𝑖) = 𝑌𝑖 =
1

1+𝑒−𝛼−𝛽𝑘𝑋𝑘𝑖
+∈𝑖=

𝑒𝛼+𝛽𝑘𝑋𝑘𝑖

1+𝑒𝛼+𝛽𝑘𝑋𝑘𝑖
+∈𝑖    (3) 

 

Donde:  

𝑃𝑖(𝑦 = 1/𝑥𝑖) es la probabilidad de Sí a la DAP. 

𝑥𝑖 es la matriz que representa a las variables a considerarse en la probabilidad. 

Modelando la ecuación por sustitución 𝑍𝑖 = 𝛼 + 𝛽𝑘𝑋𝑘𝑖, se tiene:  

 

𝑃𝑖 =
1

1+𝑒−𝑧𝑖 +∈𝑖    (4) 

 

A 𝑍𝑖 se la diferencia por el rango de (−∞ 𝑎 + ∞), mientras que 𝑌𝑖 se encuentra en el rango de 0 

a 1 y 𝑃𝑖 no está direccionado con 𝑍𝑖 

Si 𝑃𝑖 representa la probabilidad de DAP entonces 1- 𝑃𝑖 es la probabilidad de no DAP 

 

1 − 𝑃𝑖 =
1

1+𝑒−𝑧𝑖           (5) 
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La fórmula del modelo es la siguiente:  

 

𝑃𝑖

1−𝑃𝑖
= 𝑒𝑥𝑝[𝛽0 + ∑ 𝛽𝑖

𝑛
𝑖=1 𝑋𝑖]                  (6) 

 

Cuando el valor de 𝛽𝑖 es negativo entonces exp[𝛽𝑖] es < a 1; la probabilidad de no ocurrencia 

del evento es > a la probabilidad de ocurrencia. 

Cuando el valor de 𝛽𝑖 es positivo entonces exp[𝛽𝑖] es > a 1; la probabilidad de ocurrencia 

del evento es > a la probabilidad de no ocurrencia. 

 

                             𝛽𝑖 < 0          

 

 

 

                             𝛽𝑖 > 0  

 

 

TABLA IV:  

MEDIDAS PARAMÉTRICAS DE LA DISPONIBILIDAD A PAGAR EN LA REGRESIÓN LOGÍSTICA 

Modelo de utilidad 

aleatoria 

Media Mediana 

 

Logit lineal  

 

 

∑ 𝛽𝑛 ∗ 𝑋𝑛 + 𝛽0
𝑖
𝑛=1

𝛽2
 

 

 

∑ 𝛽𝑛 ∗ 𝑋𝑛 + 𝛽0
𝑖
𝑛=1

𝛽2
 

 

 

Logit Logaritmo  

 

 

 

𝐸𝑥𝑝 (−
∑ 𝛽𝑛 ∗ 𝑋𝑛 + 𝛽0

𝑖
𝑛=1

𝛽2
) . 𝜋

−𝛽2 ∗  𝑠𝑒𝑛𝑜 (−𝜋/𝛽2)
 

 

𝐸𝑥𝑝 (−
∑ 𝛽𝑛 ∗ 𝑋𝑛 + 𝛽0

𝑖
𝑛=1

𝛽2
) 

 

 

La variable independiente asociada al 

coeficiente disminuye la probabilidad de 

ocurrencia de la variable dependiente  

La variable independiente asociada al 

coeficiente incrementa la probabilidad 

de ocurrencia de la variable dependiente  
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b. Disponibilidad a pagar en la regresión logística lineal 

c. 𝐃𝐀𝐏 =
−∝

𝛽
          (7) 

 

∝ corresponde al coeficiente independiente y 𝛽 está asociado a la variable de pago 

propuesto. 

 

VIII RESULTADOS 

A. Características socioeconómicas  

1. Edad  

La población de la parroquia “La Victoria”, distribuida en los sitios de: Carchipulla, Dos 

bocas, Pedregal, El Paraíso, La Quebrada, La Victoria, Rio Negro, San Agustín, San Joaquín y 

Vega Rivera, tienen una edad promedio de entre 45-60 años obteniendo mayor predominancia en 

su estadística porcentual con un 21.79%, seguido de entre 18-25 años con un 20.15%, de entre 25-

35 años y mayores a 60 años estuvo representada por un 20.51% y de entre 35-45 años por un 16% 

de los datos recopilados detallados a continuación en la TABLA V y en la (Fig.4): 

TABLA V:  

ESTADÍSTICO DESCRIPTIVO EN LA EDAD DE LA POBLACIÓN DE LA PARROQUIA "LA 

VICTORIA" 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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Fig. 4: Distribución porcentual en la edad de la población de la parroquia "La Victoria". 

 

2. Género 

El 62.18% de las personas encuestadas en la parroquia “La Victoria” representa al género 

femenino, mientras que con un 37.82% representa al hombre. Del total de mujeres, el 28.21% 

cuenta con educación primaria, el 21.79% con educación secundaria, mientras que un 7.05% y un 

3.85% cuentan con educación superior y técnica respectivamente. 

Mientras que los hombres de la parroquia “La Victoria”, el 18.59% cuenta con educación 

primaria, el 10.90% con educación secundaria, mientras que el 3.85% y el 3.21% cuenta con 

estudios superiores universitarios y técnicos respectivamente, y un 1.28% representa la minoría de 

que no cuenta con un grado de instrucción, que se detallan a continuación en la TABLA VI y en 

la (Fig. 5): 

 

TABLA VI:  

ESTADÍSTICO DESCRIPTIVO EN EL GÉNERO DE LA POBLACIÓN DE LA PARROQUIA "LA 

VICTORIA" 

 
Fuente: Elaboración propia. 
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Fig. 5: Distribución porcentual del grado de instrucción por género de la población de la parroquia "La Victoria”.  

 

3. Ocupación actual 

La población de la parroquia “La Victoria” según la ocupación actual comparado con el 

género se determinó que, que el género femenino obtuvo mayor predominancia en la ocupación 

actual como quehacer doméstico con un 37.18%, el 7.05% se dedica a ser comerciante, el 6.41% 

son profesionales y un 5.77% es agricultor, mientras que el género masculino el 27.56% se dedica 

a la agricultura, un 5.13% es comerciante, mientras que el 3.85% son profesionales, tal como se 

evidencia en la (Fig. 6): 
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Fig. 6: Distribución porcentual de la ocupación actual/género. 

4. Correlación entre grado de instrucción/ ocupación actual  

De las personas que cuentan con educación primaria, el 21.79% se dedica al quehacer 

doméstico, el 17.95% se dedica a la agricultura y el 5.77% son comerciantes mientras que un 0.67% 

son comerciantes y profesionales. En la educación secundaria el 11.54% se dedica al quehacer 

doméstico, el 10.26% a la agricultura, el 4.49% se dedica a ser comerciante y el 3.85% es 

profesional. En la educación superior técnica el 3.21% es agricultor, el 1.92% es estudiante 

mientras que el 1.28% se dedica al quehacer doméstico, respectivamente. Mientras que, en el grado 

de instrucción superior universitaria, el 5.77% es profesional, el 1.92% es estudiante y el 1.28% es 

agricultor y quehacer doméstico, que se detalla a continuación en la (Fig. 7): 

 
Fig. 7: Distribución porcentual del grado de instrucción/ocupación actual. 

 

5. Ingresos mensuales que genera 

Los ingresos mensuales de la parroquia “La Victoria” se distribuye de la siguiente manera, 

el 41.67% no cuenta con ingresos, el 19.23% genera ingresos de $251 a $450 dólares y > $451 

dólares respectivamente y el 15.40% tiene ingresos de < $150 dólares. Tal como se muestra en la 

TABLA VII y en la (Fig. 8): 
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TABLA VII:  

ESTADÍSTICA DESCRIPTIVA DE INGRESOS MENSUALES DE LA PARROQUIA "LA VICTORIA" 

 

Fuente: Elaboración propia 

 
Fig. 8: Distribución porcentual de los ingresos mensuales de la parroquia "La Victoria". 

 

B. Recurso hídrico  

1. Importancia del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata 

El 51.92% de la parroquia “La Victoria” considera que es importante el recurso hídrico de 

la quebrada “La Zapata”, mientras que el 47.44% y el 0.64% considera que es irrelevante el recurso 

hídrico. Tal como se observa en la TABLA VIII y en la (Fig. 9): 
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TABLA VIII:  

DISTRIBUCIÓN PORCENTUAL DE LA IMPORTANCIA DEL RECURSO HÍDRICO DE LA 

QUEBRADA "LA ZAPATA" 

 

Fuente: Elaboración propia 

 

 
Fig. 9: Distribución porcentual de la importancia del recurso hídrico de la quebrada "La Zapata". 
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C. Valoración económica  

1. Disposición a pagar por la conservación del recurso hídrico de la quebrada “La 

Zapata” 

El 70.51% de la población de la parroquia “La Victoria” estaría dispuesto a pagar por la 

conservación del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata”, mientras que el 29.49% no estaría 

dispuesto a pagar por la conservación, tal como se muestra en la Tabla IX y en la (Fig. 10): 

 

TABLA IX:   

ESTADÍSTICA DESCRIPTIVA SOBRE LA DISPOSICIÓN A PAGAR DEL RECURSO HÍDRICO DE LA 

QUEBRADA “LA ZAPATA” 

 

Fuente: Elaboración propia 

 

 
Fig. 10: Distribución porcentual sobre la disposición a pagar del recurso hídrico de la quebrada "La Zapata". 
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2. Disposición a pagar $3 mensuales por la conservación del recurso hídrico de la 

quebrada “La Zapata” 

Respecto a la población de la parroquia “La Victoria” sobre si están dispuestos a pagar $3 

mensuales, se obtuvieron los siguientes resultados; el 66.03% manifestó que, si están de acuerdo 

pagar para conservar la quebrada “La Zapata”, mientras que el 33.97% no están de acuerdo, tal 

como se visualiza en la Tabla X y en la Fig. 11: 

 

 

 

 

 

TABLA X:  

ESTADÍSTICA DESCRIPTIVA SOBRE LA DISPOSICIÓN A PAGAR $3 MENSUALES PARA LA 

CONSERVACIÓN DE LA QUEBRADA “LA ZAPATA” 

 

Fuente: Elaboración propia 
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Fig. 11: Distribución porcentual sobre la disposición a pagar $3 mensuales para la conservación de la quebrada "La 

Zapata". 

 

D. Valoración económica –Variables  

 

 Se aplicó el método de valoración contingente (MVC), con el siguiente modelo de 

regresión lineal múltiple: 

 

𝑦𝑗 = 𝛽0 + 𝛽1𝑥1 + 𝛽2𝑥2𝑗+. . . . . +𝛽𝑘𝑥𝑘𝑗 + 𝑢𝑗      (8) 

 

 

De este modelo se consideró las variables independientes:  

TABLA XI:  

VARIABLES INDEPENDIENTES 

Variables Código 

Edad  EDAD 

Género GEN 

Grado de instrucción  ISNT 

Ocupación actual  OCUP 

Ingresos mensuales  INGR 

Importancia del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” IMPO 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Y las variables dependientes son: 

TABLA XII:  

VARIABLES DEPENDIENTES 

Variables Código 

Disposición a pagar por la conservación del recurso hídrico de la 

quebrada “La Zapata 

DAP 

Disposición a pagar $3 mensuales para la conservación de la 

quebrada “La Zapata” 

PREC 

Fuente: Elaboración propia. 
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1. Se aplica el siguiente modelamiento:  

DAP= 𝛽0 + 𝐸𝐷𝐴𝐷𝑥1 + 𝐺𝐸𝑁𝑥2 + 𝐼𝑁𝑆𝑇𝑥3 + 𝑂𝐶𝑈𝑃𝑥4 + 𝐼𝑁𝐺𝑅𝑥5 +  𝐼𝑀𝑃𝑂𝑥6 + 𝑢         (9) 

PREC= 𝛽0 + 𝐸𝐷𝐴𝐷𝑥1 + 𝐺𝐸𝑁𝑥2 + 𝐼𝑁𝑆𝑇𝑥3 + 𝑂𝐶𝑈𝑃𝑥4 + 𝐼𝑁𝐺𝑅𝑥5 +  𝐼𝑀𝑃𝑂𝑥6 + 𝑢     (10) 

 

 

E. Modelo Logit 

 

En la TABLA XIII se proyecta las variables estadígrafas descriptivas de las dimensiones 

de las características socioeconómicas de la parroquia “La Victoria”, la disposición a pagar (DAP) 

y el precio (PREC) que viene dado por un valor referencial de $3 mensuales como un valor estándar 

base de lo que paga un usuario por el consumo de agua potable. 

TABLA XIII:  

ESTADÍGRAFOS DESCRIPTIVOS DE LAS VARIABLES 

 

En la TABLA XIII, se visualiza que se han realizado 156 encuestas, de las cuales se 

distribuyen en la disponibilidad a pagar(DAP) con una media estándar de 0.705, seguido por una 

desviación estándar de 0.457 y los valores que se consideraron es en el rango de 0 y 1. 

Así mismo se presenta los estadísticos descriptivos considerados como las características 

socioeconómicas; Precio (PREC), con una media de 0.660 y una desviación estándar de 0.475 y 

que toman los rangos de entre 0 y 1. 

La edad (EDAD), está representada con una media de 3, una desviación estándar de 1.450 

y que toman los rangos de entre 1 al 5. 

El género (GEN), con una media de 0.378, una desviación estándar de 0.486 y que toma los 

rangos de entre 0 y 1. 
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El grado de instrucción (INST), con una media de 1.769, con una desviación estándar de 

1.015 y con rangos que comprenden entre 0 al 4. 

La ocupación (OCU), con una media de 4.320, una desviación de 2.575 y con rangos 

comprendidos entre 1 al 7. 

Los ingresos mensuales (INGR), con una media de 1.589, una desviación de 1.621 y con el 

rango comprendido entre 0 al 4. 

La importancia del recurso hídrico (IMPOR), con una media de 1.467, una desviación de 

0.513 y un rango comprendido de entre 0 al 2. 

 

 

1. Disposición a pagar (DAP) 

 

Mediante el modelamiento en la (Fig. 12), se aplicó la siguiente regresión y se obtuvo los 

siguientes resultados: 

 
Fig. 12: Regresión del Modelo Logit para la valoración económica del recurso hídrico de la quebrada "La Zapata" de 

la DAP. 
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2. R2 Cuenta:  

El estadístico R2 permite determinar el porcentaje de aciertos que se desarrolla en un 

modelo seleccionado, que mediante este se obtiene el análisis de sensibilidad y especifidad. 

 

𝐶𝑢𝑒𝑛𝑡𝑎 𝑅2 =
𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑝𝑟𝑒𝑑𝑖𝑐𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠 𝑐𝑜𝑟𝑟𝑒𝑐𝑡𝑎𝑠 

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒 𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠
              (11) 

 

El modelo econométrico logit, toma valores de 0 y 1, con un estándar de predicción 

promedio de 0.5, denotando que si Pr(si), es > a 0.5 se lo pondera con 1, y si el valor es < se lo 

pondera como 0 respectivamente, sin embargo, ese valor entre la probabilidad de sensibilidad y 

especifidad se lo determina mediante la intersección entre ambas variables, como se detalla a 

continuación en la (Fig 13). 
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Fig. 13: Curvas de Sensitividad y Especifidad de la DAP. 

 

Sensitividad: Proporciona la respuesta de que los usuarios están dispuestos a pagar  

Especifidad: Proporciona la respuesta de que los usuarios no están dispuestos a pagar 

 

La intersección entre las curvas de sensitividad y especifidad nos da un valor de 0.72, esto 

indica que si Pr(si), es mayor a 0.72 se clasifica con una ponderación de 1 y si el valor es < se lo 

pondera con 0. 

En la (Fig. 14) de sensitividad y especifidad con la predicción de ambas variables de 0.72, 

se visualiza que el modelo clasifica a 70 usuarios que están dispuestos a pagar por la conservación 

del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” de acuerdo con el cuestionario anónimo, el cual 

corresponde a un 63.64% del total que están dispuestos a pagar (Sensitividad). En consecuencia, el 

modelo clasifica a 30 usuarios que no están dispuestos a pagar, lo que representa el 65.22% 

(Especifidad). 

 

Con ese valor determinado en R2 se obtiene el siguiente resultado:  
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Fig. 14: Clasificación de la DAP. 

 

Con ese valor determinado en R2 se obtiene el siguiente resultado:  

𝐶𝑢𝑒𝑛𝑡𝑎 𝑅2 =
70 + 30 

156
= 0.6410                     (12) 

 

Por lo tanto, del total de las personas encuestadas se obtiene un valor de ponderación de 

64.10% lo que se determina que se aplicó correctamente el modelo. 

En la (Fig. 15), se determinó que, para las variables independientes consideradas en el 

estudio, en relación con la DAP, su efecto marginal es de 0.733 por lo que indica que hay una 

probabilidad de disposición a pagar (DAP) para la conservación de la quebrada “La Zapata” es del 

73.38%. 



35

 
 

 

Fig. 15: Efecto marginal de la DAP. 

 

 

Fig. 16: Efecto marginal dx/dy -Variables independientes de la DAP. 

 

Edad (EDAD): Representa un efecto marginal de -0.0774976 

Si la edad de la persona encuestada (usuario) aumenta, la probabilidad de que responda de 

manera afirmativa a la disposición a pagar disminuirá en un 7.74%, manteniendo una constante en 

los demás indicadores de las características socioeconómicas.  

Género (GEN): Representa un efecto marginal de -0.0852637 
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Si la persona entrevistada indistintamente de su género (Masculino/Femenino), mantiene 

un sueldo fijo, la probabilidad de que responda de forma afirmativa a la disposición a pagar 

disminuye en un 8.52%. 

Instrucción (INST): Representa un efecto marginal de +0.0149023 

Si el grado de instrucción de la persona encuestada (usuario) es superior, la probabilidad de 

disposición a pagar incrementa en un 1.49% manteniendo una contante con los indicadores de las 

variables independientes. 

Ocupación (OCU): Representa un efecto marginal de -0.025333 

Si la ocupación de la persona encuestada (usuario) mantiene un trabajo fijo, la probabilidad 

de DAP disminuye en un 2.53%. 

Ingresos (INGR): Representa un efecto marginal de -0.0097069 

Si los ingresos de las personas encuestadas son mayores, la probabilidad de que responda 

de forma afirmativa a la disposición a pagar disminuye en un 0.97%. 

Importancia (IMPOR): Representa un efecto marginal de +0.145931 

Considerando todas las variables independientes se puede obtener que la probabilidad de 

disposición a pagar por la conservación del recurso es de 14.59%.  

 

Como se puede visualizar en la Fig 17, se puede concluir que la Prob>chi2 es 0.7321, mayor 

al 0.5 estimado. Por lo que se estima que los usuarios están dispuestos a pagar por la conservación 

del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata”. 
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Fig. 17: Modelo logístico de la DAP. 

3. PRECIO  

Mediante el modelamiento se aplicó la siguiente regresión y se obtuvo los siguientes 

resultados, detallados en la (Fig. 18): 

 

Fig. 18: Regresión del Modelo Logit para la valoración económica del recurso hídrico de la quebrada "La Zapata" de 

PREC. 
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4. R2 Cuenta:  

El estadístico R2 permite determinar el porcentaje de aciertos que se desarrolla en un 

modelo seleccionado, que mediante este se obtiene el análisis de sensibilidad y especifidad. 

 

𝐶𝑢𝑒𝑛𝑡𝑎 𝑅2 =
𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑝𝑟𝑒𝑑𝑖𝑐𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠 𝑐𝑜𝑟𝑟𝑒𝑐𝑡𝑎𝑠 

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 𝑑𝑒 𝑜𝑏𝑠𝑒𝑟𝑣𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠
                    (13) 

 

El modelo econométrico logit, toma valores de 0 y 1, con un estándar de predicción 

promedio de 0.5, denotando que si Pr(si), es > a 0.5 se lo pondera con 1, y si el valor es <  se lo 

pondera como 0 respectivamente, sin embargo ese valor entre la probabilidad de sensibilidad y 

especifidad se lo determina mediante la intersección entre ambas variables, como se detalla a 

continuación en la (Fig 19). 

 

Fig. 19: Curvas de Sensitividad y Especifidad de PREC. 
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La intersección entre las curvas de sensitividad y especifidad nos da un valor de 0.67, esto 

indica que si Pr(si), es mayor a 0.67 se clasifica con una ponderación de 1 y si el valor es < se lo 

pondera con 0. 

En la (Fig. 20) de sensitividad y especifidad con la predicción de ambas variables de 0.67, 

se visualiza que el modelo clasifica a 64 usuarios que están dispuestos a pagar $3 por la 

conservación del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” de acuerdo con el cuestionario 

anónimo, el cual corresponde a un 62.14% del total que están dispuestos a pagar (Sensitividad). En 

consecuencia, el modelo clasifica a 34 usuarios que no están dispuestos a pagar $3 mensuales, lo 

que representa el 64.15% (Especifidad). 

 

Con ese valor determinado en R2 se obtiene el siguiente resultado:  

 

Fig. 20: Clasificación de PREC. 
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En la (Fig 21), se determinó que, para las variables independientes consideradas en el 

estudio, en relación con la PREC, su efecto marginal es de 0.6783716 por lo que indica que hay 

una probabilidad de disposición a pagar (DAP) para la conservación de la quebrada “La Zapata” 

es del 67.83%. 

 

 

Fig. 21: Efecto marginal de PREC. 

 

 

Fig. 22: Efecto marginal dx/dy -Variables independientes de PREC. 
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Edad (EDAD): Representa un efecto marginal de -0.0741517 

Si la edad de la persona encuestada (usuario) aumenta, la probabilidad de que responda de 

manera afirmativa a la disposición a pagar $3 mensuales disminuirá en un 7.41%, manteniendo una 

constante en los demás indicadores de las características socioeconómicas.  

Género (GEN): Representa un efecto marginal de -0.0264807 

Si la persona entrevistada indistintamente de su género (Masculino/Femenino), mantiene 

un sueldo fijo, la probabilidad de que responda de forma afirmativa a la disposición a pagar $3 

mensuales disminuye en un 2.64%. 

Instrucción (INST): Representa un efecto marginal de +0.014725 

Si el grado de instrucción de la persona encuestada (usuario) es superior, la probabilidad de 

disposición a pagar $3 mensuales incrementa en un 1.47% manteniendo una contante con los 

indicadores de las variables independientes. 

Ocupación (OCU): Representa un efecto marginal de -0.024267 

Si la ocupación de la persona encuestada (usuario) mantiene un trabajo fijo, la probabilidad 

de DAP de $3 mensuales disminuye en un 2.42%. 

Ingresos (INGR): Representa un efecto marginal de -0.0297124 

Si los ingresos de las personas encuestadas son mayores, la probabilidad de que responda 

de forma afirmativa a la disposición a pagar $3 mensuales disminuye en un 2.97%. 

Importancia (IMPOR): Representa un efecto marginal de +0.1385647 

Considerando todas las variables independientes se puede obtener que la probabilidad de 

disposición a pagar $3 mensuales por la conservación del recurso es de 13.85%.  

 

Como se puede visualizar en la Fig 23, se puede concluir que la Prob>chi2 es 0.3368, menor 

al 0.5 estimado. Por lo que se estima que los usuarios no están dispuestos a pagar $3 mensuales por 

la conservación del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata”. 
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Fig. 23: Modelo logístico de PREC. 

 

 

IX. DISCUSIÓN 

 

Quispe Mamani et al., realizó un estudio sobre la valoración económica de los servicios 

ambientales se estableció la aplicación del modelamiento logit que condicionó variables 

dependientes (voluntad a pagar) e independientes (edad, frecuencia de uso de servicio, nivel de 

educación a distancia) en el que se atribuyeron modelos econométricos mediante 369 encuestas en 

el que se aplicó Software SPSS 25.0 Y Stata 14.0 de lo cual se determinó que el 92.68% estaba 

dispuesto a pagar 4.88 soles para la conservación. Mientras que en el presente estudio se aplicó el 

método de valoración contingente a través del modelamiento logit en el que se utilizaron variables 

dependientes (disposición a pagar, precio) y variables independientes (edad, género, nivel de 

estudio, ocupación e ingresos) que condicionaron el estudio mediante 156 encuestas a través del 

Sotfware IBM SPSS y Stata 14.0 y se determinó que el 70.51% estaba dispuesto a pagar por la 

conservación [9]. 
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En un estudio de valoración económica sobre un servicio ambiental hídrico en Perú, se 

aplicó el método de valoración contingente, con una muestra de 90 personas, mediante el desarrollo 

de una encuesta se estimó que el 71.11% de los entrevistados están dispuestos a pagar 3 dólares 

mensuales para la conservación, pero que en este estudio no se atribuyó la comparativa de la 

variable dependiente con las independientes, lo que se estableció un valor porcentual en base a los 

resultados obtenidos en la encuesta. Mientras que en el presente estudio se encuesto a 156 personas 

de las cuales el 66.03% está dispuesta a pagar $3 dólares mensuales para su conservación, pero a 

esto se atribuyó las variables independientes influenciadas negativamente por la edad y sus ingresos 

económicos, lo que determinó que la población de la parroquia “La Victoria” no está dispuesta a 

pagar $3 mensuales en base a la comparativa de las variable dependiente con las independientes es 

que se pudo obtener que Prob>chi2 es 0.3368 es menor a la Prob>chi2 0.5 [19]. 

Por otra parte, Campos et al., demostró mediante un estudio de valoración contingente 

dicotómica que el 69.21% de la población estaba dispuesto a pagar (DAP) para la conservación del 

recurso hídrico, mientras que en la presente investigación que al 2024 el 70.51% de la población 

de la parroquia “La Victoria” están dispuestos a pagar por la conservación, cabe mencionar que 

para ambos métodos de aplicación de estudio se aplicó una ponderación de 1 para las respuestas 

afirmativas de cada pregunta dicotómica dependiente y 0 para respuestas negativas para realizar el 

cálculo correspondiente en el Software de Stata 14.0. Lo que permitió establecer el cálculo de 

variables dependientes; disposición a pagar (DAP) y precio (PREC) [34]. 

 

 

X. CONCLUSIONES 

 

Para identificar el estado del arte referente, se requirió de un estudio exhaustivo, en la 

interacción de las dinámicas económicas locales con diversos estudios relacionados a la valoración 

económica y sus concepciones. La quebrada “La Zapata” se caracteriza por poseer bosques nativos 

y de tierras agropecuarias por lo que genera actividades económicas en cultivos de cacao, tala ilegal 

de especies arbóreas, arbustivas y herbáceas y la producción de agua potable que beneficia en gran 

parte a la parroquia “La Victoria”, Buenavista y Río Negro. 
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Se aplicó el cálculo para el tamaño muestra finita de la población de la parroquia “La 

Victoria”, con un nivel de confianza del 80% y con un margen de error del 5%, para lo cual se 

estableció que la muestra especifica en el estudio representó a 156 personas encuestadas para la 

aplicación del método de valoración contingente en la parte alta y baja de la quebrada “La Zapata” 

que cubrió los sitios como: Carchipulla, Dos bocas, Pedregal, El Paraíso, La Quebrada, La Victoria, 

Rio Negro, San Agustín, San Joaquín y Vega Rivera. 

Al aplicar el método de valoración contingente, se estableció un formato de tipo cuestionario 

de carácter anónimo, en el que se consideró las variables dependientes de valoración económica 

sobre si están dispuestos a pagar por la conservación del recurso hídrico para lo cual el 0.7321 es 

mayor al 0.5 estimado, denotando que la población está dispuesta a pagar y la disposición a pagar 

$3 mensuales que se fijó mediante la ordenanza para agua de pozo como un valor referencial para 

realizar el estudio, se determinó 0.3368 del 0.5 estimado, por lo tanto la población no está dispuesta 

a pagar $3 mensuales para su conservación. 

 

 

XI. RECOMENDACIONES 

 

Se recomienda que las entidades competentes como el Ministerio del Ambiente o la 

Autoridad Nacional del agua, generen estudios focalizados a la conservación del recurso hídrico 

de la quebrada “La Zapata” y se realicen constantes monitoreos en la calidad y cantidad de agua 

que beneficia a los sitios de La Victoria, Buenavista y Rio Negro para el abastecimiento de agua 

potable y en distintas actividades como la agricultura y ganadería. 

Así mismo, se recomienda que las entidades locales promuevan el desarrollo de futuras 

investigaciones de interés para la población de la parroquia “La Victoria” con la finalidad de 

implementar estrategias encaminadas a la conservación del recurso hídrico enfocado en la calidad 

del agua, darle un valor económico al recurso hídrico, y de generar mecanismos que promuevan a 

futuro la solución de conflictos asociados al recurso agua. 

Se recomienda realizar un nuevo estudio enfocado en la asignación de un valor estándar de 

cuanto estaría dispuesto a pagar un usuario por la conservación del recurso hídrico de la quebrada 

“La Zapata”. 
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Para la aplicación de investigaciones enfocadas en la valoración económica de un recurso 

hídrico, se recomienda el uso de Software aplicando el modelamiento Logit, cuando en este se 

aplicase preguntas de tipo referéndum para estimar una ponderación a cada selección de respuesta 

y realizar el cálculo de variables dependientes con relación a las variables independientes. 
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ANEXO 

CUESTIONARIO SOBRE LA VALORACION ECONOMICA DEL RECURSO HIDRICO 

DE LA QUEBRADA “LA ZAPATA” EN LA PARROQUIA LA VICTORIA, CANTÓN 

SANTA ROSA.  

Cuestionario anónimo con respuestas múltiples, con enfoque no experimental-investigativo para la 

recopilación de información en modalidad de tesis. 

El objetivo del estudio es de recopilar información a través de la percepción de la valoración 

económica del recurso hídrico de la quebrada “La Zapata” ubicada en la parroquia La Victoria del 

cantón Santa Rosa para la conservación del mismo, con enfoque en la reparación integral ante 

eventos adversos que afecten la calidad y cantidad del agua. Por lo que agradecemos su honestidad 

al responder cada una de las preguntas formuladas, para establecer la disposición a pagar para la 

conservación del recurso hídrico. 

I. GENERALIDADES: CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS  

 

1. EDAD:              

Entre 18-25 años                             

Entre 25-35 años                                                  

Entre 35-45 años  

Entre 45-60 años  

Mayores a 60 años 

                      

           

2. SEXO:  

 

3. ¿Cuál es su grado de instrucción? 

No cuenta                                        

Educación primaria  

Educación secundaria  

Superior Técnica  

Superior Universitaria  

 

 

 

 

 

 

M F 
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4. ¿Cuál es su ocupación actual? 

 

Agricultor              

      Ganadero  

Artesano  

Comerciante  

Profesional  

      Estudiante  

      Quehacer doméstico  

 

 

5. ¿Cuáles son los ingresos mensuales que genera? 

 

No cuenta 

< $150 dólares 

De $151 a $250 dólares 

De $251 s $450 dólares 

> $451 dólares 

 

II. RECURSO HIDRICO 

 

 

6. ¿Qué tan importante considera usted el recurso hídrico de la quebrada “La Zapata? 

Irrelevante                    

Importante  

Muy importante  
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III. VALORACION ECONÓMICA  

 

7. ¿Estaría dispuesto a pagar por la conservación del recurso hídrico de la quebrada “La 

Zapata”? 

 

             SI                 

            NO  

 

8. ¿Estaría usted dispuesto a pagar $3 mensuales para la conservación de la quebrada 

“La Zapata”? 

 

             SI        

            NO    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


